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Abstract:

Although statistical historical researches maydss Ipopular in these days, my article can be
considered as a traditional experiment: | intendotesent the social origin of pharmacist
students enrolled to the Faculty of Arts at thevarsity of Budapest in the Horthy era.

The introduction to the system and history of thermaceutical training is followed by the
analysis of data about 2349 students. | concludethe following results: the pharmacist
profession increasingly became dominated by wonetwden the two world wars. The ratio
of women was under 30 per cent during the 1920shéyend of the period it rose above 70
per cent. The students were almost all of Hungadggin, which clearly indicates the
strengthening of the national isolation between tthe world wars. However, it is worth
pointing out that the 90 per cent of the pharmaacistre Hungarian-speaking according to the
data from the 1910 census, which draws the atteriboan important characteristic of the
pharmacist society of dualism. Further examinatnmhicates that — according to the census —
the Lutherans and Jews were overrepresented, méearthv Orthodox and Greek Catholics
were underrepresented. The denominational distobudf the examined pharmacist students
is almost identical to that of the country-widdaah 1920.

Regarding the family background, two main groups ba identified: one-third were born
into government-official families, another one-thinto liberal professional families. Under
the level of middle class, only the lower middleisb class and smallholder farmers were
represented by a significant group (altogether &i7 qent), the enrolment from the lower
classes was almost impossible (0,5 per cent). Aamathportant characteristic is that between
the two wold wars, the pharmacist profession becentreasingly isolated in a social sense.

A dolgozat nyersanyagaulkarady Viktoraltal vezetett nemzetkozi kutatas keretében ki, digitalizalt
prozopogréfiai adatbank szolgalt, mely az Eurépatiaikasi TanacsHuropean Research Councihmogatasaval
egyes multi-etnikus k&zép-keleteurdpai régiok émségének kialakulasara vonatkozé, 2009-ben induld
haroméves kutatasi tenAdvanced Team Leadership Projeetgyik terméke. EzUton szeretnék koszdnetet
mondaniKovacs Istvan Gabornak, akinek a segitsége nélkiill ez a munka nemtba&iiétt volna meg.
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Meanwhile, the ratio of the lower middle socialsdand smallholder farmers was decreasing,
the pharmacist self-recruitment was increasing.

During the Horthy era, due to the discriminativéigoagainst the Jews and the factor that the
expansion of the pharmacy network came to a hbkl pharmacist profession became very
isolated, it no more represented a mobility charfoelthe lower classes. However, the
isolation did not prevail regarding the genders.

Keywords: statistic, historical researches, history ofpharmaceutical training

Kulcsszavak statisztika, torténelmi kutatas, gyogyszerésatalst torteénete

Bevezetés

Bar a dualizmusnak és a két vilaghaboru kézottskaknak a kozéposztalyardl kialakult
sematikus képét tbbben is biraltdk az elmult éveklmzek mind a mai napig een
meghatarozzak a tarsadalomtorténeti elképzelésAkkett s tarsadalom-elmélet alapjat - a
hazai polgarosodas sajatossagaibdl kiindulva - @emg polgari tarsadalom és a rendi,
nemzeti tarsadalom megkulonboztetése képezi. Aferglalis csoportok nem tudtak, nem
akartak bekapcsolddni a kapitalizalodas folyamatétpa a zsiddésag elfoglalta az Gjonnan
|étrej6tt tarsadalmi pozicidkat. A zsidosag térégera szabad palyak esetében kulonésen er
volt. Erdei Ferenc igy ir erk. ,A szdzad végédtkezdve azonban szinte el6z6nlotték ezeket a
palyakat az tzleti életben megvagyonosodott zsitfapsag fiai, s ezzel e palyak tarsadalmi
természete esen megvaltozott. Nemcsak kivlilralé min sitésében, hanem belalkataban

is. Uzletiessé lett, szellemében pedig nem kortrerveanem a nyugati polgari tarsadalmak
felé tekint, modern szemlélet® Jelen tanulmény keretei koz6tt nincs alkalmunk
megvizsgalni azt, hogy a gyogyszerészi palya meanyélt a zsidésag hatasara modern
szemléletvé, és mennyire képviselték a nem zsiddé csoportdiorazervativ, mondhatni
dzsentri szellemiséget. Nincs alakalmunk megvizsgart a szintén kozkelettézist sem,
mely szerint az Uri kb6zéposztaly szaksség hijan volt, jéllehet meggy désem, hogy
egyik allitds sem &llja meg a helyéfelen tanulmanyomban csupén arra teszek kisérletet
hogy ravilagitsak egy szabadpalyas értelmiségi arsppa gyogyszerészek tarsadalmi
szarmazasanak egynéhany aspektusara, tagabb kshb@xta kets tarsadalom-elmélet
néhany vitathat6é pontjara.

Gyogyszerészképzés a két vilaghaboru kozott

Hazankban az egyetemi szirdyogyszerészképzés kiépitését a felvilagosulimallagezte el

a 18. szazad folyaman. Az 1770-ben kiadott Genddalenativum in Re Sanitatis €s ennek
1773. évi kiegészitése elrendelte, hogy minderkéd és leend gyogyszerész koteles
egyetemi vizsgat tenfli.Az egyetemi tanfolyam 1771-ben indult Gtjara, detamérak
latogatasat csak 1775-ben tették koteléZ A kordbban céhszergydgyszerészképzést
ekkor valtotta fel a kétszintképzési rendszer: a gyogyszerésznek késHjilt ugyanis
kotelezték, hogy a gyakornoki és segédi évek utéléth az allami egyetemi képzésben is
részt vegyen, valamint diploméat szerezzen.

A két vilaghaboru kozotti képzési rendszer a dualig koraban alakult ki. Egy, a vallas-
kozoktatastigyi miniszter &ltal kiadott 1912. évhndelet értelmébéngimnaziumi vagy
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realiskolai érettségi bizonyitvany birtokdban (udidbkesetben latin kiegészitvizsgaval)
lehetett gydgyszerészgyakornoknak jelentkezni. #kgban eltdltott gyakornoki idkét évig
tartott, mely id alatt ,az oktatd gyogyszerész a gyakornokot a laboratdriaainnikaba és a
receptkészitésbe fokozatosan beavala@t év utan a gyakornokoknak az egyetemek ntellet
m kod gyakornoki vizsgaldbizottsagok & kellett vizsgat tennitk, amelynek sikeres
teljesitése utan az illesegédi minségben volt alkalmazhatdé a magyarorszagi patikakdan
segédi évek tovabbi harom évet vettek igénybe, yimkehz els két évet tetsdegesen az
egyetem eltt vagy utan, az utolsd, harmadik évet viszont caakegyetem utan lehetett
kitdlteni. Az egyetemi képzés két évig tartott, &rbel az els évet a bolcsészeti, a masodik
evet az orvosi karon toltétte a hallgatd. Az egyeteklevél és a segédi évek azonban nem
jogositottak fel a gydégyszerészt arra, hogy oOnallggdgyszertarat vezessen, ehhez egy
feljogositd, Un. approbaciés vizsgat is sikerrellete abszolvalnf Fontos megemliteni
tovabba, hogy 1895-ben — a gyogyszerészek hevakotlasa ellenére — a kultuszminiszter
elrendelte a gy6gyszerészi palya megnyitasakeeh tt.’

A dualizmus kordban kiépitett képzési rendszer 1§4@em valtozott, az egyetlen lényegi
valtozast a 1920. évi XXV. tc., kbznapi nevén a ewms clausus jelentette. A 104,895/1921.
V.K.M szamu rendelet értelmében a torvény szellégég vagyis a hallgatbk megrostalasat a
Magyarorszagi Gyogyszerész Egyesilet kebelébenllitiaita gydgyszerészgyakornokok
.Numerus Clausus” bizottsaga volt hivatott végrédnsj Csak az az ifju léphetett a
gyogyszerészi palyara, aki erre a bizottsagtdl eélge kapott. A hallgatok létszama a
budapesti tanfolyam esetén 100bén volt korlatozv&. 1932-ben e bizottsag helyét a
Gyogyszereszgyakornoki Kijelol Bizottsag vette at, melynek tagjait a kultusznates
nevezte ki’

1940-ben a gyogyszerészkepzést alapjaiban atalakitéeényt fogadott el a magyar
parlament® melynek értelmében a gyégyszerészi palya nyitofih minden érettségizett
egyén szamara. Nevezhetjuk ezt — divatos kifejet@lge — oktatasi liberalizacionak is, de
tudnunk kell, hogy a kultuszminisztérium kulondsdtrkazat nélkil tehette mindezt. Az
1939. évi un. masodik zsidotérvény értelmében ugygadlami egyedarusag ala escikkek
arusitasara engedélyt, ugyszintén hatésagi engediéliijgg hasznot hajtdé olyan egyéb
jogositvanyt, amelynek engedélyezése vagy engeéiefyek megtagadasa a hatésag szabad
mérlegelését flgg, zsidoknak nem lehet adni. A jelen torvéamaligbalépése ett zsidoknak
kiadott (zsidok altal megszerzett) ilyen engedéyekjogositvanyokat) a torveny
hatalybalépését szamitott 6t év alatt, (...) gydgyszertari jogotoavény hatalybalépését
szamitott harom év eltelte utan kedd 6t év alatt meg kell vonni. (...) Realgyégyszertari
jogot zsidd élk kozotti jogugylet alapjan egyaltalan nem, végiketlés alapjan vagy
torvényes 6rokosodés jogcimeén pedig csak abbaseiben szerezhet, ha az 6rokhagyonak
egyenes agon rokona vagy hazastardéagyis a liberalizacio ellenére a zsid6sag hetgz
nem javult™

A paragrafusok altal alkotott korlatok és letsftgek utan tekintsik at, kik igyekeztek a két
vilaghabora k6zott a gydgyszerészi palyara.

Az adatbazis

2349 f alkotja adatbazisunkat, amely az 1920 és 1944 tk6ad Pazmany Péter
Tudoményegyetem Bodlcsészettudomanyi Kardra beratkadsszes gyogyszerészhallgatot
tartalmazza. Elképzelhets t biztosra vehet hogy az adatbazisban vannak hianyossagok, de
tomeges adatvesztébrbiztosan nem beszélhetink. Az adatokat az egyebematkozasi
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anyakonyvek szolgaltattak. Ezekben a hallgatd needlett szerepel a szlletés helye és
id pontja, a lakhely, a felekezeti hovatartozas, aa/@gvegy/gyam neve, lakhelye és
foglalkozésa. Az ez tanulmanyokra, az 0sztondijakra, a katonai szatgglvonatkozo
adatok nagyon hianyosak, igy azokat kihagytam atanoslemzésh. Megallapitasaink
altalanositasat megneheziti, hogy adatbazisunk egesz egyetem nagysagrendileg 600
gyogyszerészhallgatdjanak adatait nem tartalmazza.

A hallgatok létszama a korszakban

A beiratkozott hallgatok Iétszama a korszakban efegflsen nagy eltéréseket mutat. Az els
harom év szdmai szemmel lathatéan nem alacson92k-2A1-ben csak 18-an illetve 22-en
iratkoztak be, mig 1922-ben mar 332-en. Nem tataltarre vonatkozéan semmilyen
magyarazatot (hacsak azt nem, hogy a numerus sldadasa volt), igy csak feltételezhetjik,
hogy a hattérben adminisztrativ okok allnak, é019222 kozott évenként atlagosan 120-130
f iratkozhatott be.

A hallgatok létszama az 1920-as évek elején vidagnymagas volt, ami azzal is
magyarazhatd, hogy a habord miatt tanulmanyaikifiigigeszt hallgatdék visszatértek az
egyetemre. A hallgatok Iétszama 1927-ig — némi ksbé&s mellett — 100 ffelett maradt,
majd 1928-39 kozott — szintén csOkketendenciat kdvetve —55-87 kdz6tt ingadozik. Az
1940-ben mutatkoz6 hirtelen névekedés a gydgyszigual/a megnyitasanak tudhaté be.

A gyogyszerészhallgatdk Iétszama
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A gyogyszerészhallgatok létszamanak korlatozassegktvil logikus dontésnek rtik, ha
rapillantunk a gyégyszertarak szamat és az el&#gitmutatokat jelz lenti tablazatra. A
trianoni dontés hatasédra a gyogyszerészeti piaccegpasra telitetté valt, koszonteat
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annak, hogy 1918 et, a késbb elcsatolt terlleteken, a lakossagszamhoz ésiiketteez
meérten kevesebb gyogyszertar volt, mint a triarm@térokon belll. Ennek ellenére az 1920-
as években tovabb folytatddott a dualizmus koréteemz intenziv patikaadoméanyozasi
gyakorlat. Egy évtized alatt tébb, mint 300 () katilétestilt az orszagban. Az 1930-as
években aztdn a Bellgyminisztérium a gydgyszeljggbk adomanyozasat lényegében
teljesen felfliggesztette. A latszélagos ndvekedeésideti visszacsatolasoknak kdszonhet

Gydgyszertarak szamanak alakulasi

Ev  Gyogyszertar Terllet (km?) Lakossag Egy Egy
ak szama szadma gyogyszer- gyogyszer-
(ezerf) tarra juto tarra jutod
lakossag (f)  terilet (km2)
1800 210 282 317 n.a. n.a. 1344
1830 390 282 317 n.a. n.a. 724
1840 460 282 317 n.a. n.a. 614
1850 540 282 317 n.a. n.a. 523
1860 600 282 317 n.a. n.a. 471
1870 730 282 317 13 700 18 767 387
1880 890 282 317 13 800 15 506 317
1890 1170 282 317 15 300 13 077 241
1900 1 500 282 317 16 800 11 200 188
1910 1790 282 317 18 300 10 223 158
1914 1940 282 317 n.a. n.a. 146
1918 2014 282 317 18 221 9047 140
1920 970 92 833 7 980 8 227 96
1930 1280 92 833 8 688 6 788 73
1939 1562 117 146 10 817 6 925 75
1940 1828 160 105 13 643 7 463 88
1941 2 007 171 580 14 586 7 268 86
A nemek aranya a hallgatok kdzott
A Horthy-korszak gyogyszerészetének egyik legjefidoh ismérve a palya gyors

eln iesedése, melyre a fentebb idézett 1895. évi katugszteri rendelet teremtett
lehet séget. A korszak egészét tekintve ugyan tobb ¥&dizett (58%), mint n(42%), de a
tendenciakat tekintve a k térhdditdsa viszonylag gyorsan lezajlott. Amig E820-as

evekben 10 hallgatébdl 7 férfi volt, addig az 1®80evekben mar csupan 4.

A nemek aranya a hallgatok kozt

1920-1929 1930-1939 1940-1944 Osszesen
férfi 784 332 246 1362
70,7% 55,4% 38,4% 58,0%
n 325 267 395 987
29,3% 44,6% 61,6% 42,0%
Bsszesen 1109 599 641 2349
100% 100% 100% 100%

A n Kk térnyerése a palya nyitottsaganak kivalo indikatdA lenti dbra tanusaga szerint
ugyanis azokban a korszakokban voltsebb a térnyerés, amelyekben a hallgatok |étszama
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magasnak mondhaté és intenziv patikaadomanyozakogstot folytattak, vagyis az 1920-as
€s 1940-es években. 1920-27 kdzott k ardnya évrl évre emelkedik, majd 1927-33 kozott
stagnal, 1933-39 ko6zo6tt ingadozik, 1940-viszont folytatodik a nk ardnyanak eteljes
novekedeése.

A nemek aranya a hallgatok kdzott, évenkénti bontdsan (szazalék)

né

férfi

1920
1921
1922
1923
1924
1925
1926
1927
1928
1929
1930
1931
1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939
1940
1941
1942
1943
1944

A hallgatdk sziiletési hely&

A hallgatok 67%-a szlletett a (kdxbi) trianoni Magyarorszag teruletén, 15%-a Romigauiq
10%-a Csehszlovakiaban, 6%-a Jugoszlaviaban, 199 pggieb vagy ismeretlen helyen.

A trianoni hatdrokon belll szlletettek jocskan lfeléinnak reprezentalva a hallgatok kozott
(3. és 4. oszlop), ugyanakkor, ha a magyar ajkeallldti megoszlasaval vetjiuk 6ssze a
hallgatok adatait, akkor szinte teljes az egye&es.hogy melyik terlletrl hanyan iratkoztak

be a szemeszterre, nem a terilet lakossaganakaadnatgrozta meg, hanem a magyar ajkuak
aranya az adott terlleten.

A gyogyszerészhallgatdk sziletési helye, 6sszevetizeegyes teriletek lakossagaval és a
magyar anyanyelv ek elhelyezkedésével

. . Torténeti Magyar
. GyoOgyszerész- E)ﬁ)gysieligsz- Magyarorszag anyanyelv
Orszag hallgaték kozt (f ) a ga}to ) ozt Osszlakossaghal lakosaibol
(sz&zalék) i AR
(sz&zalék) (sz&zalék)
Magyarorszag 1579 67,2 41,6 67,5
Romania 364 15,5 28,7 16,7
Csehszlovakia 245 10,4 19,5 10,8
Jugoszlavia 134 5,8 8,3 4,6
Ausztria 7 0,3 1,6 0,3
Magyar Kiralysag i i
teruletén kivdl 14 0.6
nincs adat 6 0,3 - -
Osszesen 2349 100 100 100
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1920-as években beiratkozott hallgatoknak még es@k%-a sziletett a trianoni hatarokon
belill, az 1940-es években beiratkozottak esetéonisnar a hallgatok 75%-a. Erdekes, hogy
a Romaniaban és Jugoszlaviaban sziletettek arany848€-es évekre a felére esett vissza a
kezdeti id szakhoz képest, a Csehszlovakiaban sziletetteliavdszont nem valtozott.

A hallgatok szuletési helye utodallamok szerint (s$zalék)

B Magyarorszag mRomania mCsehszlovakia W Jugoszlavia Egyébvagy ismeretlen.

1920-1925

1930-193¢%

1940-1944

Szintén az ers etnikai meghatarozottsagra utal a hallgatok szsilenegyéjét bemutat6 abra.
Az orszag bels f ként magyar ajktak altal lakott tertletéiszarmaztak a legtdbben. A
legkevesebb hallgaté az orszag északnyugati ésldgllnegyéibl szarmazott, vagyis onnan,
ahol a tobbséget a szlovak és roman ajku népessgghatrianoni hataron belll is lathato két
torésvonal. A lakossaghoz viszonyitva a Tiszantidmdrmazott a legtébb, a Dunantalrél a
legkevesebb hallgatd, a Duna-Tisza kéze pedig kéattepotot mutat eblb a szempontbal.
Csanad varmegye alacsony értéke minden bizonngakgedi egyetem vonzasanak tudhat6
be.
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Az egy gyogyszerészhallgatéra juto

lakossagszam (ezer ) 0
3 43.F 14,z 21.¢ 9E
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A hallgatok 15%-a sziletett Budapesten, 14%-a tiylwétosagi jogu varosban, 18%-a
rendezett tandcsu varosban, 38%-a nagykdzségbeétalldskozségben, 2% pedig egyéb
kisebb telepulésen, vagy ismeretlen helyen. Budapes trianoni dontést kovet
megnovekedett sulyardl arulkodik ugyanakkor, hogyf &érosban szlletettek aranya
folyamatosan ndvekedett, ekorban a rendezett tanacsu varosok, és a nagylabzkégira.

A hallgatok szlletési helye a telepilés jogallasaeyint (szazalék)

= Budapest m torvényhatdsagi jogu varos rendezett tandcsu varos

nagykodzség m kiskozség egyeéb

1920-1929 a0

1930-1939

1940-1244 16 35

1H

Felt n en sok a nem vérosi rangu telepuléseken szuletkgatok aranya, ami részben azzal
a késbb targyalt dologgal figg 6ssze, hogy a gyogyszetés belll nagyon magas volt az
onrekrutaci6 mértéke. A gyogyszerész apak gyerekekvzel 57%-a sziletett kbzségben
(tanyan vagy telepulésrészen), vagyis a hallgat@Ro-arél elmondhatdé, hogy apja
gyoégyszerész, és nem varosi rangu telepulésentsitiile

Etnikai és felekezeti viszonyok

A hallgatok esetében etnikai adatokkal sajnos neoigélhatunk. Lényegében mindenki
magyarnak vallotta magat, néhany kivétedltekintve, akik nem a térténelmi Magyarorszag
tertletén szilettek. 8 lengyel, valamint 1-1 bol@arészt személy is bekerlilt az adatbazisba,

ket azonban kivettem a hallgaték kozil, mert a maaggrsadalom szempontjabol nem
relevansak.

A népszamlalasok tandsaga szerint a gyogyszergsgah mar a vilaghaboru ¢ is teljesen
homogén volt etnikai (vagy legalabbis nyelvi) szempol. Az 1910. évi népszamlélas adatai
szerint 55%-ra tehetmagyar ajku lakossag a gyogyszerészek kozt 89%dgpviseltette
magéat. A gyogyszerészek tovabbi 7%-a német ajkd, vtd az orszagban szintén nagy
szamban él roman, szlovak, szerb, ruszin vagy horvat ajkiesgpg teljes mertékben
hianyzott a gyogyszerészek kozl.

A gy6gyszerészek anyanyelvi adatai a népszamlalastitkrében"

Népszamlalas magyar német szlovdk roman  horvat bszesgyéb| Osszesen
1910* 1643 131 10 28 3 26 9 1850
88,8% 7,1% 0,5% 1,5% 0,2% 1,4%  0,5% 100%
1920 1082 13 0 1 0 0 0 1096
98,7% 1,2% 0% 0,1% 0% 0% 0% 100%
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1930 1376 6 0 na. na. na. 3 1385
99,4% 0,4% 0,0% na. na. na 0,2% 100%

*Horvatorszag nélkl

1920-ra etnikailag még homogénebb lett a gydgyszet@vatas. A csekély szamu roman,
szlovak és szerb patikus minden bizonnyal hataiitma kerilt, mint ahogy a német ajkliak
elt nése is részben ide vezethetssza, bar az sem zarhatd ki, hogy 1920-ban ayamnag
nemzettel valé szolidaritds, vagy éppen a felfokbmemzeti érzések miatt jobbnak lattak
inkdbb magyar ajkinak vallani magukat.

A népszamlalasok felekezeti adatai lényegében afigazoljdk az elbb elmondottakat. A
gorog-keleti és gorog-katolikus felekezethez tartamgyéenek Iényegében hianyoznak a
gyogyszerészek és az alkalmazott gydgyszerészak. kbZelvidéki terlletek elcsatolasanak
tudhaté be az evangélikusok aranyanak jeenstkkenése 1910-hez képest.

A trendeket tekintve az lathatd, hogy a katolikusokulajdonosok kozott nem, csak az
alkalmazottak kozott tudtak teret nyerni, a refaumsak aranya viszont mindkét csoporton
belll nbvekedett. Az evangélikusok 1920 és 193@#dzintén ndvelni tudtdk ardnyukat, bar
csak csekély mértékben.

Nem csak az evangélikusok ardnyanak cstkkenéssy taelitak ardnyanak ndvekedése is
az elcsatolasoknak tudhato be. 1910-hez képest-rl9a0zsidok aranya a gyogyszerészek
kozott 7%-kal ndvekedett. Figyelembe kell azonbanni, hogy amig 1910-ben az orszagban
m koéd gyogyszerészek kozt a zsidok aranya nem értel B¥@ot, addig a budapestiek kozt
a 33%-ot is meghaladta. (Hozzatéve, hogywarfosban a zsidésag aranya ugyanekkor 20%
kordl volt, a Budapesten belili feltlreprezentajtga mar korantsem hik olyan magasnak.)
Ez 6dnmagaban megmagyarazza miért ndvekedett maglédsag ardnya a trianoni dontést
kovet en. A Horthy-korszak zsidokat sujtdé diszkriminativvényeinek készonhetn az
izraelitak aranya 1930-ra jelesen, 3%-kal csdkkent a gyogyszerészek, kozel 10%kka
alkalmazottak kozt.

A gyogyszerészek és gyodgyszerész alkalmazottak keleeti megoszldsa a népszamlalasok
tikrében™

Népsz.| r.kat.| g.kat.] ref. | ev. | g.kell] wuni.| izr.| a@yéb| 6ssz.
Gyogyszereszek

1910* 935 32 271 273 47 12 276 4 1850
50,5% | 1,7% | 14,6% 148% 25% 06% 149% 0,2% 100%

1920 553 6 186 92 12 5 242 0 1096
50,5% | 0,5% | 17,099 8,4% 1,1% 05% 22,1% 0,0% 100%

1930 702 14 264 127 8 na. 262 8 1385
50,7% | 1,0 | 19,1% 9,2%  0,6% na 189% 0,6% 100%

Gyogyszereszsegédek

1910* 917 77 297 250 59 18 552 5 2175
42,2% | 35% | 13,7% 115% 2,7% 08% 254% 0,2% 100%

1920 585 23 205 109 7 8 319 2 1258
46,5%| 18% | 16,3% 8, 7% 06% 06% 254% 0,2% 100%

1930 736 26 295 133 6 na. 229 9 1434
51,3% | 1,8%| 20,6% 9,3% 0,4% na 16,0% 0,6%  100%

*Horvatorszag nélkul
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A zsidosaggal kapcsolatban még két dolgot fontegdgezni. Elszor is, hogy a zsiddsag
térnyerése a gyogyszerészi palyan a szazadfordalgyon gyors volt. Aranyuk a
gyogyszerészalkalmazottak kdzt 1900-ben 15,8% 8lt0-ben pedig mar 25,6%. A masik
dolog, hogy a gydgyszerészek kozott a zsidésagyardmeg mindig alatta maradt a tobbi
szabadpalyas értelmiségi hivatasnal tapaszt emekbmnek az okaira meég késh
visszatérek, a hallgatok adatainak elemzése utan.

Izraelitak aranya egyes értelmiségi szakmakon belifszazalék}"

1900 1910
Ugyvédek 34,1 45,2
Ugyvédsegédek, -jeldltek 42,3 43,5
Ugyvédi irnokok (dijnokok) 32,5 27,9
Orvosok 48,3 48,9
Gyogyszerészek 7.7 14,5
Allatorvosok 24,8 40
Irodalom és mvészet 22,6 26,2
Maganmérnokok és vegyészek 23,8 37,6

A hallgatok adatait 6sszevetve az 1910. és 1920.népszamlalasi adatokkal, rogtén
felt nhet, hogy a hallgatok kdzt mért aranyok a triarmyazagrész mértékeivel szinte teljesen
megegyeznek, jollehet a hallgatok harmada az elcsatileteken latta meg a napvilagot. Az
evangélikusok eis, masfélszeres felllreprezentaltsagat a romalikasok és a reformatusok
kismérték alulreprezentaltsaga egyensulyozza.

A gyogyszerészhallgatok felekezeti Osszetétele akdasag felekezeti megoszlasanak
tukrében™"

A hallgatok kozt | A hallgatok kozt 1910. evi. 1920. evi.
() (szézalék) neps;am[alas neps;am[alas
(szazalék) (szazalék)

rémai katolikus 1441 61,3 49,3 63,9
reformatus 469 20 14,3 21
evangélikus 228 9,7 7,1 6,2
gorog katolikus 30 1,3 11 2,2
gorog keleti 12 0,5 12,8 0,6
izraelita 147 6,3 5 5,9
unitarius 20 0,9 0,4 0,1
nincs adat 2 0,1 - -
Osszesen 2349 100 100 100

Az 1920. évi numerus clausus hatasa egyértetnerz dik a hallgaték adatain. Az izraelitak
aranya mindossze 6,3% volt, ami orszagos atlaguléralegében megfelelt. Az 1920-as és
1930-as években aranyuk még 7-8% kozo6tt mozgott,1940-ben, dacara az oktatas
liberalizalasanak aranyuk 3% ala csokkent. A csib&keegyértelm nyertese a romai
katolikus felekezet, amely 1920-29-hez képest 1@%06Alt képes ndvelni aranyat a hallgatok
kozott.

A gyogyszerészhallgatok felekezeti megoszlasa (salék
1920-1929 1930-1939 1940-1944 dsszesen
rémai katolikus 57% 64% 66% 61%
reformétus 22% 19% 18% 20%
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evangélikus 10% 9% 10% 10%
gorog katolikus 2% 1% 1% 1%
gorog keleti 0% 0% 1% 1%
izraelita 8% 7% 3% 6%
unitérius 1% 0% 0% 1%

A zsiddsag tavolmaradasa nem vezetiwidsza egyetlen okra. Kimutathatd, hogy a zsidésag
szamara mar a dualizmus koraban is a gyogyszeresttet legkevésbé vonzé szabadpalya.
Véleményem szerint ennek oka, hogy a gydgyszerésgetlényeges kérdésben eltér a
klasszikus szabadpalyaktdl. Amig példaul az tgykédagy orvosok esetén a képzettség
megszerzése jelentette az egyetlen komoly kortafmaicra |€épésnél, addig a gydgyszerészet
esetében engedélykdteles, Un. koncesszios renuskédott, vagyis a hivatas gyakorlasahoz
megkivant végzettség nem jelentette automatikusamabad praktizalas lehsegét. Vagy
egy mar fennallo patikat kellett megvasarolni, vadjgmi engedélyeért kellett folyamodni. A
kérelem sikere a belligyminiszter és a helyi kozigéds jéindulatan mulott. A legfelsb és a
helyi politikai korok tAmogatasanak hianyaban tehé&m volt egyszer patikdhoz jutni.
Nyilvan ez is kodzrejatszhatott abban, hogy a z€idéstobbi, a piaci viszonyokhoz kdzelebb
allo szabadpalya felé orientalodott. Csak a jogalgmozasi gyakorlat megvizsgalasa
tisztdzhatna annak az AdllitAsnak a helytallésagagy a dontéshozokkal valé személyes
kapcsolat(ok) pozitivan befolyasoltak-e a kérelekeret. A dontés alulszabalyozottsaga a
személyes kapcsolatokat még inkdbb felértékeljepgAdoméanyozast az 1876. évi XIV. tc. és
a beligyminisztérium 1883. évi 22.370. sz. renéetebibalyozta. A dontéshozok jéindulatara
a patika engedélyezésénél és a felallitott gyogiazezemélyes joganak elnyerésénél is
szukség volt. A patika felallitasat csak oklevelpgdgyszerész vagy valamely kozség
kérvényezhett€" Ha kozség nylijtotta be a kérvényt, akkor a fesliszikségességéa
tisztif orvos és a koOzegészségugyi szakbizottsag megliaitan a térvényhatosagi
kozgy lés készitett felterjesztést a bellgyminiszter @gszaki meghozta a dontést. Ha a
felallitds indokoltsaga megallapittatott, akkoryadakatot irtak ki, és a gytes személyét
(k6zségek esetében a kdzség meghallgatasa utémémyhatésag kbzigazgatasi bizottsaga
dontott. Ha a kérvéenyt gyogyszerész nyujtotta Bkpmaa beligyminiszter a térvényhatésag
kozgy lésének véleménye utdn dontétte el, hogy a pagkdllitasa indokolt-e, de pozitiv
elbiralas esetén nem irtak ki palyazatot, haneneragedélyért folyamodd gyogyszerész
feléllithatta a gydgyszertarat. A feldllitasnak oghdn semmilyen torvényben rogzitett
adminisztrativ korlatja (pl. lakossagszam) nem ,vofiupan a déntéshozon mualott, hogy a
patikanyitast indokoltnak tartja-e vagy sem. A gysxprész egylet tébbszori kérése ellenére
sem szabalyoztak a kérdést, mint ahogy azt is tkab@k, hogy a palyazatok elbiradlasanal
olyan szempontokat is vegyenek figyelembe, mintalygz6 gyogyszerészek tanulmanyai,
tudomanyos tevékenysége vagy a gyogyszerészi padi@itott szolgalati ideje. llyen
feltételek mellett nem véletlen, hogy a korszakbhaajto szamos korrupcios eseé@s patika-
panamarél szamolt BE.

A palyavalasztast tehat a patikdhoz jutas sikergyben befolyasolta. A zsidosag
tavolmaradasanak egyik oka feltételezlet erre vezethetvissza. 1900 és 1914 kozétt az
érettségizk palyavélasztasi terveit felekezetek szerint isetestatisztika azt mutatja, hogy a
zsidok kozt a gyogyszerészi palya volt az egyikkésgsbé vonzé. Csak a teoldgial,
m vészeti, koztisztvisel és katonai hivatas volt képes még ezt is alulmtiin

A két vilaghaborua kozotti tavolmaradas oka egésmén jelleg. Amig a dualizmus koraban a
személyes kapcsolatok megléte vagy hianya hatametpa patikahoz jutas sikerét, addig a
Horthy korszakban a nyilt adminisztrativ korlatezds is meg kellett kizdenilk az
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izraelitaknak. Ezek az adminisztrativ korlatozaaakar fentebb ismertetett numerus clausus
és az 1939. évi masodik zsidotorvény.

Az apak megoszlasa foglalkozasi €soportok szerint

Az etnikai és felekezeti adatok utan térjink at apak tarsadalmi poziciojanak
ismertetéséré! Els ranézésre rogton feliik, hogy a gyodgyszerészhallgaték apainak
f csoportok szerinti 6sszetétele nagyban eltért azagos megoszlastél. Amig 1910-8&n
Magyarorszag lakossaganak 62,4%-stermelésbl élt (Horvatorszag nélkil), addig a
gyogyszerészeknek csak 8,7%-a szarmazottleblosoportbdl. Az iparforgalmi népesség is
némileg alul volt reprezentadlva a gyogyszerhallgakizt. 1910-ben minden negyedik
lakosnak ez volt a fkereseti forrdsa, a gyogyszerészek kozt ez ax asak 21,8% volt (a
postasokkal és vasutasokkal). A gyogyszerészhakgltgnagyobb része a kézszolgalatot
ellatd, illetve szabadfoglalkozasu apédk gyermekézik kerllt ki. Amig orszagosan a
koztisztvisel i és szabadpalyas értelmiségiek csupan a népegsé@ie-at tettek ki, addig a
gyogyszerészhallgatok kozt ezen két csoport ar&9,2% volt (postasok és vasutasok
nélkal)! Hazi cselédre és napszamosra nem bukkardamapak kozt. A maganzok,
vallalkoz6k és nyugdijasok aranya (4,3%) nagyjabéffelelt az orszagos atlagnak (3,6%). A
kép nem valtozik érdemben, ha az 1920-as orszada®kkal vetjik egybe a hallgatok
tarsadalmi szarmazasat. Bar az Gssznépességen belll arermelésben tevékenykéd
aranya ersen csokkent az elsvilaghaboru eltti allapotokhoz viszonyitva, az iparforgalmi
népesseg, valamint az kdzszolgalatot ellaté ésastfapplalkozast z k aranya pedig némileg
emelkedett, a tarsadalom egészének Osszetétele igyegis sok terlleten eltért a
gyogyszerészhallgatok tarsadalmi 6sszetételét

Az apak f csoportok szerinti megoszlasa

F Szazalék F Szazalék
mez gazdasa 195 8,3
. stermelés 205 8.7 erdésgzet, kertizszet 10 0,4
banyaszat, kohaszat 11 0,5
ipar 140 6
Il Ipar, penzlgy, kereskedelem, vendéglatas 119 51
kereskedelem, 372 15,8 T S—
forgalomn pénzugy és hitelélet 46 2
forgalom, kozlekedés 11 0,5
ism. magantisztvisel 45 1,9
véder 61 2,6
egyhazi szolgélat 45 1,9
tanlgy, mvészeti igazgatas 180 7,7
igazsaguigyi igazgatas 66 2,8
Il. Kézszolgalat 793 33,8 | egészségugyi igazgatas 77 3,3
postai és vasuti szolgalat 142 6
szakigazgatas 107 4,6
politikai kézigazgatas 94 4
egyéb v. ismeretlen kozig 21 0,9
IV. Ertelmiségi 761 32,4 | Ugyvéd, kozjegyz 67 2.9
szabadpalya orvos, fogorvos 33 1,4
allatorvos 5 0,2
gyogyszerészet 636 27,1
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mérnok, épitész 8 0,3
m veészet, irodalom 12 0,5
i maganzé, haztulaj, vallalkozo 79 3,4
V. Egyéb 102 4.3 nyugdijas, haztartasbeli 23 1
Nincs adat 116 4,9 | Nincs adat 116 4,9
Osszesen 2349 100 | Osszesen 2349 100

A Kkorszak egészében lényeges valtozasok mentek evéfgzirkével jeldltem a
jelent sebbeket). Az stermelésben valamint a kereskedelemben és vemndiggidan
tevékenykedk aranya jelentsen csokkent. Mig ebbi a tarsadalmi struktura atalakuldsanak
utobbi inkdbb a zsiddésag hattérbe szorulasanakatadbe. Ugyanez allhat a hatterében a
magéanzok, haztulajdonosok, vallalkozok csokkendsdraeen két csoporton belll a zsiddsag
aranya ugyanis meglehsen magas volt. A kereskedelemben és a vendégiatazbaranyuk
24%, a maganzok, haztulajdonosok, vallalkozok kgaétlig 17% volt. A kdzszolgalat sulya
0sszességében nem valtozott a korszakban, csakyas éoglalkozasok kozott térténtek
atrendezdések. Azt is fontos megemliteni, hogy a korszakeviélé haladva egyre kevesebb
a hianyz6 adat, ami a csokkenés sulyat felértekeli.

Az apék f csoportok szerinti megoszlasanak valtozdsa (szazajé

1920- | 1930- | 1940- 1920- | 1930- | 1940-
1929 | 1939 | 1944 1929 | 1939 | 1944

mez gazdasag 10 8 6 .

erdészet, kertészet 0 1 0 stermelés 10 9 !

banyaszat, kohaszat 0 1 0

ipar 6 5 7

kereskedelem, K 4 4

vendéglatas iparforgalmi 17 12 17

pénzigy és hitelélet 2 2 2 | népesség

forgalom,

kizlekedés 1 0 .

magantisztvisel 2 1 2

véder 1 3 4 kdzszolgalat 33 36 34

egyhazi szolgélat 3 1 1

.tan[lgy, m vészeti 5 + 8

igazgatas

'gazsagugyl 4 2 2

igazgatas

ggészségUgyi 5 5 4

igazgatas

postai es vasti 6 3 5

szolgélat

szakigazgatés

(m szaki,

pénzulgyi, ipari,

kereskedelmi, S S 4

mez gazdasagi

stb.)
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politikai
kozigazgatas 4 4 3
egyeb v. ismeretler 1 1 1
kozig
ugyvéd, kozjegyz 3 3 3
orvos, fogorvos 2 2 1
allatorvos 0 0 0 | értelmiségi
gyogyszerészet 22 29 34 | szabadpalya 2y == £
meérnok, epitész 0 0 1
m vészet, irodalom 1 1 0
maganzo, haztulaj, 5 3 1
vallalkozo A
- egyeb 6 4 2
nyugdijas, 1 1 1
héztartasbeli
nincs adat 7 5 2 na. 7 5 2

A legfelt n bb és legfontosabb valtozas kétségkivil a gyéggszednrekrutacio esbdése a
korszak egészeében. A gyogyszerészek énrekrutacioja a két vilaghaboru kozétti jelenség
Az 1908/09. tanévben a gyogyszerészhallgatoknak moégk 14,9%-a szarmazott
gyoégyszerész, orvos, lUgyvéd vagy mérnok apdtdl. A Horthy-korszakbeli hallgatok
szUl apai kozt viszont a szabadpalyas értelmiségiekyaramar 32,4% volt, akiknek dthatodat
a gyogyszerészek adtak. Mi lehet az oka, hogy a9-88 évek oOta folyamatosan emelkedett a
gyogyszerészek kozt az onrekrutacié? Véleményemngsze patikaadomanyozasi gyakorlat
volt az, amely a leginkabb meghatarozta az onréakrdtmertékét. A dualizmus koraban
nagyon intenziv patikaadomanyozasi gyakorlat fotroman és szlovak ajkuak lakott
peremteriletek ellatottsaga viszonylag rossz U@B80-hoz képest 1910-re a patikak szama
megduplazodott, tehat szikség volt a palya kidsrasbdl szarmazo feltdltésére. A palya
tehat nem volt annyira telitett, megvolt a lelség egy jol jovedelmezpatikajog elnyerésére.

A trianoni dontést kdvetelcsatolasok miatt a helyzet jelesg¢n megvaltozott. A megmaradt
terlleteken az ellatas jobb volt, ez egyben azlentette, hogy aranyaban kevesebb lakos
jutott egy gyogyszertarra, mint 1918 #] vagyis a palya egy szempillantas alatt tebtsit
valt. Igaz, hogy az 1920-as években az intenzikgmiomanyozas tovabb folyatédott, de az
1930-as években és az 1940-es évek é&tében méar ez a leheteg is bezarult. A
patikaadomanyozasok szamanak mérsiide a kivilrl jov egzisztenciak bearamlasat is
feleslegesebbé tette, a gydgyszerészek ugyanistbhés képesek voltak az utddlast ellatni.
A gyogyszertari jogok adomanyozasanak felfliggeszégg/ben azt is jelentette, hogy egyre
kevesebb leheség nyilt egy jol jbvedelmezpatikat nyitni. A kisebb teleplléseken elnyert
patikajog pedig olyan keveset jovedelmezett, hogkszor fel sem allitottak, mert attol
tartottak, hogy az ingatlanra, a berendezésre @ggyszerekre koltott befektetés nem térl
meg. Jol jovedelmezpatikat venni viszont jelens t két igényelt, fként realjogu patika
esetén.

Nem véletlen, hogy gyakoriak gyogyszerészdinasztikgyogyszerészeknek kilondsen
fontos volt, hogy valaki tovabbvigye a csaladbdliaketet. Az a furcsa helyzet allt ugyanis
fenn, hogy amig reéljog esetén a patikat tulajdariésyleges magantulajdonként kezelhette,
addig személyes jog birtokaban a patika tulajdomaisaattdl kellett rettegnie, hogy
elhalalozasa esetén csaladja elvesziti a vagyéuzatlyen patika ugyanis elvben az allam
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tulajdonat képezte. Az 1876. évi kdzegészségugmiétty vitdja soran elérték ugyan a
gyogyszerészek, hogy a személyes jogu patika ,anhdtd” legyen, de nem sikerult elérnitik,
hogy a személyes jog tulajdonosanak hirtelen ditedda esetén ez a jog az 6zvegyeket és
arvakat is megillesse. A térvény értelmében az gyeket és az arvakat csak haszonélvezeti
jog illette meg (1876. év XIV. tc. 130-32.8.), éhi@aszonelvezet elvesztése esetén — mert az
Ozvegy Ujra meghazasodott, vagy az arvadk nagykorleitek — csupan a patika
felszerelésének értékét kaptak meg. Ez oriasi @ségtvolt, hiszen a patika tényleges értékeét
nem a felszerelés adta, hanem maga a ,patikajogihek a forgalommal ardnyosanthaz
értéke™ Hidba kérték a gyogyszerészek mar a személyesyggédari jog bevezetése 6ta,
hogy orvosoljak a problém&t! mert ez a rendszer 6riasi veszélyt jelent a cealaa
probléma térvényi rendezésére nem Kkerilt sor. Negyrennek koészonhethogy ha a
gyogyszerész biztonsagban akarta tudni befektetgstmekeét gydgyszerésznek kuldte.

Az agazati besorolas utan vizsgaljuk meg az apglaliozasi viszonyat. A gyogyszerészek
apjanak 90%-a 6nalld, vagy tisztvisalsaladbol szarmazott, alsébb szibtosztottakra alig
akadtunk. Mivel a kodzszféraban foglalkoztatott grgzkat (pl. birdk), vagy egészségugyi
dolgozdkat (pl. kérhazi orvosok stb.) a koézszolté@a soroltuk be, mindenképpen
magyarazatra szorul az értelmiségi szabadpalyamgdnisztvisel k magas aranya. ldeként
azokat a gyogyszerész apakat soroltam be, akikeanmpkik beiratkozasakor nem voltak
gyogyszertartulajdonosok, -kezk| vagy -gondnokok, tehat feltételezhen alkalmazasban
alltak ™™ Mivel azonban diplomas emberekrbeszéliink, igy ket joggal sorolhatjuk a
tisztvisel kategoridba, hiszen helyzetik a magantisztvigdlez hasonlatos. Figyelemre
méltd tovabbd, hogy a kozszolgalatban dolgozé aaake teljes egészében tisztvidelek
min silnek. A tisztvisel alatti kategoriak szinte teljes hianya marrevetiti kovetkez
elemzési szempontunk eredményeit is.

Az apék foglalkozasi viszonya fcsoportokként

- N
— O > c O —
S N o -5 © c
© B S¢ |EgST| 3 2
= n © QX o) @D [}
© S g E NE= @ %) N
& N o |9288 2 3
2 =3 |gFZ& ¢ S
< -2 o =2
S 3
stermelés 169 33 3 0 0 205
82.4% 16,1% 1,5% 0% 0% 100%
ipar, pénzd. 206 144 18 4 0 372
keresk., forg. | 55,4% 38,7% 4.8% 1,1% 0% 100%
kozszolgalat 1 734 48 ° 0 793
9 0,1% 92.6% 6.1% 0.6% 0,6% 100%
értelmiség 691 70 0 0 0 761
szabadpalya | 90,8% 9,2% 0% 0% 0% 100%
cavéh 79 0 0 0 23 102
9y 77.5% 0% 0% 0% 22 5% 100%
s adat 0 0 2 0 114 116
0% 0% 1,7% 0% 98,3% 100%
0sszesen 1146 981 71 9 142 23449
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Tarsadalmi makrocsoportok

Az apak tarsadalmi struktiraban betdltott helyét aA dgazati felosztas, és a foglalkozasi
viszony alapjan is megvizsgaltuk, de a tarsadaleriainchiaban bet6ltott poziciorol, még nem
ejtettlink szo6t. Eszkdzeink d@sek ahhoz, hogy egy ilyen elemzést teljesen kbmeédon el
tudjunk végezni. A beiratkozasi anyakényvekbe ugg/pnsztan az apa (6zvegy, vagy gyam)
foglalkozasat irtdk be: pl.: kereskedfdldm ves. A tarsadalmi hierarchidban betoltott
poziciét ennyi informacié birtokaban biztos nem jukd meghatarozni. Hiszen milyen
kereskedr |is beszélink? Jelerg vagyonnal rendelkezmyabonakeresked | vagy ,csupan”
egy f szerarusrol? A gazdacimtarakban nem szeref0 hold alatti foldmvesek esetén
szintén nem mindegy, hogy 5, vagy éppen 50 holdai@kodott az illet De még az olyan
egyszernek tn eseteknél is akadhatnak nehézségek, mint a ktwsiskzk. Bar a
koztisztvisel i bértabla alapjan a jévedelmet meg tudjuk hatdrcazt nem tudhatjuk, hogy
az adott illet milyen mellékes jovedelemforrassal, vagy mekkagyonnal rendelkezett. Az
olyan, statisztikai szinten nehezen mertifegtomsagokrol, mint a tarsadalmi presztizs mar ne
is beszéljunkK™

A fenti fenntartasok figyelembe vétele mellett ehét végezni a hierarchikus besorolast. A
Gyani Géabor altal felvazolt tarsadalmi struktiita,amelyet Keller MarkuS* is sikerrel
hasznalt fel elemzésében, erre alkalmasniaik t

Az apak megoszlasa tarsadalmi makrocsoportok szerin

Létszam Asszese 1920- 1930- 1940-
Arany 1929 1939 1944
fels osztal > lfels osztal > 2 2 !
€is oszlaly | g g, | €S OSZAY 0,2% 02% | 03% | 0,2%
e 65 41 16 8
ko6zépbirtokosok 2.8% 3.7% 2.7% 1,.2%
koztisztvisel | 740 339 192 209
kézéposztaly 1785 | kdzéposztaly 31,5% 30,6% 32,1% 32,6%
76% | polgari 284 130 71 83
kozéposztaly 12,1% | 11,7% | 11,9%| 12,9%
ertelmiségi 696 272 191 233
szabadpélya 29,6% 245% | 31,9% | 36,3%
alkalmazott 71 32 22 17
kispolgarsag 3,0% 2,9% 3,7% 2,7%
kispolgarsag 406 onallé 236 150 44 42
17,3% | kispolgéarsag 10,0% 13,5% 7,3% 6,6%
birtokos 99 51 24 24
parasztsag 4,2% 4,6% 4,0% 3,7%
also osztalyok 9 4 ! 4
als6 osztalyok 9 0,4% 0,4% 0,2% 0,6%
0,4% | haztartasbeli, 23 13 5 5
nyugdijas 1,0% 1,2% 0,8% 0,8%
nincs adat 121 nincs adat 121 75 31 15
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5,2% 5,2% 6,8% 5,2% 2,3%
Asszesen 2349 Bsszesen 2 349 1109 599 641
100% 100,0% 47,2% 25,5% 27,39

Az adatokbol egyértelnen kideril, hogy a két vilaghaboru kozott a kozepdy fiai és
lednyai kozul kerult ki a gyogyszerészhallgatok tdombbsége?™ Ezek kozul is két
csoportot emelnék ki: tiz hallgatd kozil harom ksztvisel i, masik harom pedig
szabadpalyas értelmiségi (jellemen gyodgyszerész) csaladbol szarmazott. A gyégyszeke
tehat viszonylag zart tarsadalmi csoportot alkottakovd az alsd osztélyokbdl szinte
egyaltaldan nem, a kispolgarsag soraibdl pedig csakezen lehetett bekertlni. A
gyogyszerészek onrekrutacidjanak serdése ezekben az adatokban is visszakdszon. Sokkal
jobban kirajzolddik viszont az, hogy kinek a karé&datént mindez. A kdzépbirtokosok és
kisbirtokosok aranya a tarsadalmi szerkezet atiakwual is magyarazhatd. Ezt leszamitva
egyetlen lényeges valtozas tortent: az 6nallo kigpeag aranya radikalisan csékkent. Ennek
oka a zsiddsag visszaszorulasara vezetissza, aranyuk ugyanis éppen ebben a csoportban
volt a legmagasabb (16%). A szocialisan egyébleniagyon zart csoport a korszak vége
felé haladva még exkluzivabba valt. A kispolgarsagib6l szarmazok aranya ugyanis a
kezdeti évtizedben tapasztalt 21%-r6l az 1940-eskrév 13%-ra csOkkent, mikozben a
kozéposztalybdl szarmazék aranya 70,5%-ré6l 83%@vakedett.

Osszefoglalas

Reményeim szerint az adatok kozlésével sikerlltzédzulni a két vilaghabord kozotti
tarsadalomrdl kialakult sematikus kép finomitasahiz els és legfontosabb megallapitas,
hogy a Kketts tarsadalom-elmélet, mint a tarsadalmi modellelbbsége, tulzottan
leegyszersit . A szabadpalyakat egységesen kezelni nem lehgid8yszerészeknek, mint
az a fenti adatokbol is kiderllt, egészen mas delléarsadalmi kihivasokkal kellett
szembenéznilk. A zsidokérdés, ami a tobbi szabgéipakétségtelenul fontos volt, itt
kevésbé jelens. Meggyz désem szerint a felekezeti megoszlas a struktirakéjgmek
egyik, rdadasul fontos eleme, de kizar6lagos giraképz valtozéva tétele rontja a
tarsadalmi folyamatok megértésének esélyét. A payars elniesedése, a mobilitas
gyengesége és folyamatos gyengulése, ag gyogyszerészi Onrekrutacié sokkal jobban
jellemzik a palya természetét és sajatos kihivasaimt a zsidokérdés, mely véleményem
szerint rAadasul nem a gyogyszerészi tarsadalombagabol fakadt, hanem a kulpolitikai
kornyezetbl. A két haborl kozotti gydgyszerészpalyat az alsatalyok szamara zart és
egyre zartabba valé csoportként jellemezhetnénkpl adgyre ersebb oOnrekrutacio
tapasztalhatd. A palya effajta zartsaga az Uj phtilacsony szamaval er 6sszefliggest
mutat. Egyedldl a rk aranyadnak gyors emelkedése utal a palya nyigitsavagy épp
ellenkez leg a valsagara, csokkepresztizsére.
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lattam tovabba elklloniteni a szabadpalyan mozgo6agsallami alkalmazasban all6 egészségugyi és
igazsagszolgaltatasi személyzetet.dbiek a szabadpalyas értelmiségiek, utobbiak azddgalat csoportjaba
kerultek.
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— KENDE GABOR: Egyetemi tanarok rekrutacioja a két vilaghaboru dttizMagyarorszagonin: KOVER
GYORGY (szerk.):Zsombékok. Kozéposztalyok és iskolaztatas Magysmos a 19. szazad elejetw 20.
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vilaghaboruig.Budapest, 2006.
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“* KELLER MARKUS: Uj polgarok — régi értékek. A piarista szerzetedtah rekrutacidja és mobilitasa,
1867-19301In: Aetas.2004. XIX. évf./1. sz. 144-157.
X A besorolast az alabbiak szerint végeztem el: |4 fesztalyba nyert besorolast egy grof, egy kozediet
holdas bérl, valamint két helyettes allamtitkar. A kdzépbimskk kdzé kertltek a 100 hold feletti birtokkal
rendelkezk. Bar a gazdacimtarakban utananéztem mindenkidg{jl a megnevezések alapjan soroltam be az
embereket. A 60 foldbirtokos kdzul 25-6t, az 5 kilziéokos kozil pedig 3-at talaltam meg a gazdaiiaktban.
ket — flggetlenil a féldméretett- mind a kdzépbirtokosok kézé soroltam. A birtskmarasztsaghoz soroltam
viszont a kisbirtokosokat (28 kishirtokosbdl csupgy szerepelt a gazdacimtarakban), a foldreeket (28
f bl 2 taldlat). 29 hallgato illette apjat ,gazdalkddidévvel, és kozlluk viszonylag sok embert, 8 &
gazdacimtarban is megtalaltam. Ez tehat egy kdategoriat jelentett, egy vagyonosodo foldbirtokéteget,
mégis - életmddjuk alapjan - a birtokos parasztsagkoroltam ket. A kdztisztviseli kozéposztalyba a
kézigazgatasban dolgozé tisztvidel a polgari kozéposztalyba a kulénbémagantisztvisek, a pénzigyi,
kereskedelmi, ipari palyan mozgdé onalléak keriiltekz értelmiségi szabadpalya donttdbbségét a
gyogyszerészek adjak, de az egészségugyben ésdgamtgaltatasban dolgoz6 onalléak is ide kerlilfek.
alkalmazott kispolgarsagot még nem tisztvikemar nem munkasok alkotjak, déah postai €s vasuti altisztek.
Az 6nallo kispolgarsag ala soroltam be a kisipakasa@s kiskereske#tet. Az alsé osztalyokba a munkasok
kertltek valamint két szolga.
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