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Abstract:

Early modern philosophy in Europe is awash witltaésions of the emotions: they figure not
only in philosophical psychology and related figldst also in theories of epistemic method,
metaphysics, ethics, political theory, medicine gmdctical reasoning in general. The
dominant factors in the 17th century medicine wkeediscovery of the circulation by Harvey
(published in 1628), the mechanical philosophy et&artes and the contemporary progress
of physics, the teaching of Van Helmont and theoihiction of chemical explanations of
morbid processes, and finally, combined of all hesd inspiring them, the rise of the spirit
of inquiry and innovation, which may be called gwentific movement. Wilhelm Gottfried
Leibniz and Friedrich Hoffmann criticized Georg Etristahl's medical theory. The theories
encouraged to examine the epistemology of medimaviedge, science and therapeutics, and
in its links with the other scientific theories. ibeiz and Hoffmann debated with Stahl's
animism, because its discoveries question the fuedgal principles of medicine.
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Eurdpa Leibniz idején

A 17. szazad elsfelére a harmincéves habord nyomta ra bélyegézdeny haboru
folyaman az eredetileg vallasi érdekeket és eltek&t egyre inkabb hatalmi harcok, vilagi
torekvések valtottak fel. A valojdban vagyon- ésiletgyarapitasért folyd harcokban Eurdpa
egyre tobb orszaga kerilt egymassal szembe. Az-hé&d8Miinsterben és Osnabrickben
kotott westfaliai béke ugyan véget vetett a valldmitinak, de a korilményeket tovabbra is
"helyi" haboruk alakitottak. Svédorszag az efszaki haboriban Dania és Lengyelorszag
ellen tort hatalomra. Franciaorszag ismételten todtha rajnai tartoményokba, kiterjedt
terlleteket pusztitva el egészen BajororszagigliAmg Hollandia a vilagtengerek uralmaért
klzdottek, csakugy, mint Franciaorszag, Spanycdgrsgs Portugalia. Keleten a torokok
veszélyeztették a nyugat integritasat és kulturajadhagy pusztitas, a lakossag szamanak
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majdnem harmadara cstkkenése, az egész életdlydseld vallasi ellentétek kedveztek az
abszolut uralkodoi hatalom és az uralkod6hazak megdésének.

Franciaorszagban XIV. Lajos (1638-1715) - Leibniartarsa - ezt az uralkodasi
formét addig el nem ért jelerségre emelte. De Eur6pa méas orszagaiban is agketitek a
kiralyok, fejedelmek, uralkodok, hercegek, hogymselikben egyesitsék a koncentralt és
centralizalt hatalmat, befolyasukat kiterjesztve &lam minden funkcidjara, a
kereskedelemt a kultdraig. A gyarmatositas folytatdsa, s enmékén a kereskedelem
fellendilése biztositja ennek anyagi hatterét @it felfedezéseivel a vilagképet.

Az eurdpai tudomany a 17. szazadban
Scientia nihil aliud est,
guam veritatis imago
Fracis Bacon de Verulam

“ sz

folytatva, a tudomanyt a kisérlete27. szdzad oridsi mértékben lenditette feljebbnéis
Bacon (1561-1626) filozofiai empirizmusa a szazagelején a tudomany elméletét
megersit kisérleti vizsgalatok gyakorlatdhoz vezetett, amat "(j tudomany” egyik
alappilleréve valt, médszert adva a tudomanyossiggak feltarasahoz. Galilei (1564-1642)
méréseken alapulé nagy eredményei, Johannes Ké&plet-1630) mély fizikai, asztronémiai
felismerései, Christian Huygens (1629-1695) ésclsdawton (1643-1727) s mint latni
fogjuk, Leibniz matematikai metédusa atalakitot@kudomanyos vilagképet. A kor nagy
filozofusai, mindenekelt Descartes, Spinoza és Leibniz a matematikagiadosegitségével
igyekeztek raciondlis vilagképhez, a vilag megétég jutni. A reneszansz inkabb statikus
formak altal alakitott tudosvilagat, az 0j dinamisralakitja at. Galilei dinamikaja, William
Harvey (1578-1657) tana a vérkeringdsr Pierre de Fermat (1601-16658s Descartes
analitikus geometridgja (és matematikaja), Leibnidinitisemalis szamitasa é€s Newton
mozgastorvényei 6riasi hatast gyakorolnak korulotnényara. Johann Baptista van Helmont
(1579-1644) a jatrokémia egyik uttge, els ként tesz kulonbséget levegs gaz kozott -
utébbi elnevezése isle szarmazik.

A 17. szazad elején a tudosok ként az orvosok, fizikusok, csillagaszok -tekegyre
vilhgosabbd vaélik, hogy Arisztotelész nézetei tladtattak. A newtoni vilagkép az
arisztotelészi vilagszemléletet valtotta fel. DesePrincipia philosophiaecim m vében
egyenesen kimondja, hogy rendszere azért sziilbtay, Arisztotelész rendszerét felvalfsa.
A szazad végére megsziletett a mindent kifejelszé:ratio et experientia

Eppen a 17. lett az a szazad, amelyben filozofisedmészettudomany az igazsag
felderitésére ebzor kotott tartés szovetséget. A kor filozofusaemmészetet, pontosabban a
természetet vizsgalé tudomanyokat az igazsag fomeds kezdték tekinteni. Bacon, noha
maga nem volt még ,valddi” természettudos, helyesenatott ra a természettudomanyi
kutatasok céljara. Az az igazsag pedig, hogy aészet torvényeit magabdl a természktb
kell kiolvasni, mint latni fogjuk, Leibniznél is\dlagmegismerés alapja le$z.

A 17. szdzad valamennyi természettudosa, ha naméigen valldsos, de istenhiv
volt. A hit szerint Isten a vilagot rendezettneketatette, ha tehat ezt a harmoniat keressik a

! Erdekes, hogy Harvey-nek a keringésre vonatkométtBacon nem ismerte, joliehet Harvey a keaelosa
volt.
2 Simonyi (1986) 205.
% Simonyi (1986) 201.
* Ahogy Bacon mondta: ,Natura non nisi parendo \incl
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vilagegyetemben, akkor a hit parancsanak tesziedetl mivel Isten megértéséhez jutunk
kozelebb, LeibnizTheodicefa nemcsak Isten Iétének bizonyitdsat, de indirekdon a
tudomany szabadsagat is szolgalja. Leibniz ebben\eben valdéjaban nem vallasi, hanem
filozofiai, s t fizikai kérdésekre keresi a valaszt, Ugy véletses az altala teremtett vilag
csup&_)ém logikus gondolkodassal (ratio), illetve zakhi vilag kutatasaval (empiria) ismerhet
meg:

e _'_“—-u"-':-!.’_'?r" PN,
1. abra Gottfried Wilhelm voheibniz(July 1, 1646 — November 14, 1716)

A kor orvostudomanya

Quia sanitas et vita hominis res tam magnifica,
preciosa et optabilis est, medicus in hoc negotio
nihil sine solide ratione agare vel moliri debet.

Friedrich Hoffmann

Leibniz korara azonban az orvostudomanyban is d@attozasok zajlottak le. Az
6kori tudomanyos 6rokséget a reneszansz harom ssk@ dolgozta fdl:az Ujrafelfedezés
id szakat kovette a filol6giai, majd a szakmai kritkkara, végil a folyamatot az 6rokség
meghaladasanak szakasza zarta, amelynek sorantiaz narvek tudomanyos értekiiket

® Leibniz aTheodiceé (Essais de Théodicée sur la bonté de Dieu, la kbeet I'homme et l'origine du mal
egyébként abbdl a meggondolasbdl irta, hogy megvaderemtt a vadtol, amely szerint az Ur kegyetlen és
igazsagtalan. Azoknak a vitaknak, beszélgetésekmedredményeként j6tt létre ez a kdnyv, amelyelediiz
Sophie Charlotte hannoveri hercegal folytatott, és 1710-ben jelent meg Amsterdamleds kiadasaban még
a szerz neve nélkil. A Theodicea évtizedeken at volt sif@osult keresztények kedves olvasmanya.
® Tutzke-Harig (1980) 63.
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elvesztve, torténeti dokumentumokka valtak. Ez anbdik szakasz nagyjabél a 17. szazad
els harmadaig tartott. A medicina szempontjabdl a zakdegf bb tanulsdga az volt, hogy
az addig Europaban egyeduralkod6é antik nedvelmaédeh ad kielégit magyarazatot a
szervezet mkddésére. Ez volt az a kor, amelyben nedvkértaredgnalma megdt, és a
Paracelsustél Van Helmontig tartd évszazad alagala kialakult az életjelenségeket vegyi
folyamatok eredményének tekinkemiatria, illetve (] életre kelt az egyébkéntngzn okori
eredet szolidaris patoldgia, s a bé& felépitett mechanojatria.

Mechanojatria, jatrofizika

A 18. szazad elejére az orvostanban szinte egy&dddva valo mechanojatria-
jatromechamika torténete kétség kivil Padovabate Metzdetét. A padovai egyetemen,
Prosper Alpinus (1553-1617) és tanitvanyai altalQL&orul feltamasztott ,szilardkortan”
Iényege az, hogy a mikrokozmosz, vagyis a test lrokazmoszhoz hasonléan apré6 szilard
részecskék halmaza, amelyek alakja, sége, mozgasa hatarozza meg az anyag aktualis
tulajdonsagait. Az egészség e részecskék szabaddde feltételezi, mig a betegség a
tokéletlen elemaramlasra vezethetissza’ Alpinus padovai kollégaja Santorio Santorio
(1561-1636) mestere tanait egzakt mérésekkel iggkalatamasztani. 30 éven at végzett
hires t8estmérési kisérletei eredményeképpen & tastbet (kvantitativ) anyagi halmazkeént
irta le.

e

-

per Alpinus (1553-1617)

e r
2. dbra Pros

" JOmnes scilicet affectus reducerentur ad meatutaum vel clausum vel fluxum, quod nimirum — ut
Asclepiades sentiit - in optimo eorum statu sang@gsistat, atque in vitiato morbus” Alpinus, PraspDe
medicina methodica libri XIlIl. Lugduni BatavorumpBtenstein, 1719. 15. (1. kiadas: Patavii, 1611.)
8 sanctorius, Sanctorius: De statica medicina etedponsione ad staticomasticem. Venetiis, Brogipll660.
(1. kiadas Patavii, 1612.)
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Ugyanebben az évtizedben ismertette a kor egyikaggobb hatasu orvosa, Daniel
Sennert (1572-1637) atomista elméletét, amely neglykortani alapokon allt ugyan, am a
nedvkortan négy alapnedvének tulajdonsagait is atamista-szolidaris elvekre vezette
vissza® Sennert kortarsa volt Sebastian Basso is, akireliamusa kozvetleniil hatott
Gassendire és Descartes-ra.

Padova szerepe az Ujfajta ,szilardkortan” kialakéaban elsend . Nem véletlen,
hogy William Harvey, a vérkeringés pontoschanizmusanaleirdja szintén padovai didk
volt.*® A padovai egyetem orvosi karan a 17. szazad elejgyanis a szolidaris patolégia mar
megdontotte a nedvkortan uralmat. Az itteni oktaddlestet immar mérhetinyagok alkotta
fizikai 0sszetevk, illetve fizikai alrendszerek halmazanak tekitéket

Effajta el zmények utdn jelent meg 1644-ben, Amszterdamban7a stazad
legfontosabb tudomanyfilozofiai nme, DescarteBrincipia philosophiage. Descartes szerint
a vilagnak csupan két dimenzidja létezik: a gondd#ls (cogitatio), illetve a kiterjedés
(extensio). A kiterjedt vilag 0sszeteva mozgas (motus) és az anyag (materia). A dolgok
kuldnbségeit az alak (forma), a nagysag (magnitédoin mozgas (motus) hatarozza meg.
Minden a termeészet tbrvényének van alavetve, tehiiden determinalt. A természet
hatterébe azonban Descartes egy, e determinait kétéli primum movenst helyezett, Isten
személyében, vildga tehat kétosztatl fetbescartes orvos-élettani szempontbél kés
pontositotta elméletéthomme(De homine 1662) cimtanulmanyaban, amelyben az emberi
testet mar sz6 szerint 6rahz, vagy gépezethez hasonlifa.

Descartes-ot ehhez a kett legalabb egyik felében teljesen determinalt éshanikus
vilagegyetem-képzethez gondolkodasanak két vezéroma vezette. Egyrészt a msgggel
szemben a mennyiséghez vald vonzodasa, masrésif ped altalanos torvény, a
természettdrvény monoteista kényszerképzete. Hanigyetezik természettérvény, mindent
determindl, tehat sziikségszet tesz. Marpedig ami sziikségszexz gépelv, mechanikus is
egyben®?

Descartes-nal is tovabb Iép azonban Henricus R€db@8-1679), akFundamenta
physicecim , 1646-ban kiadott konyvébéhs még inkablDe affectibus animaeim 1650-
lelket is anyagi természatek tartja, vagyis eltekint mindenfajta primum misel és isteni
kozrem kodéstl. Nala az éllény mar automaton, 6nmozgo és 6nmozgatd szerkezetinte
a test ketféle cselekvésre képes, a naturalis-eatiamely a test 6sszetévek termeszetelh
fakad, tehat determindlt, illetve az animalis actip amely szintén teljesen determinalt és
automatikus. ADe affectibus animels oldalan mar olvashato a kbvetkeszinte pavlovi
kijelentés: ,A lelki cselekvések automatikusak’A¢fiones animales automaticae sjint
Regius alapelve egyébként versbe szedve a kovetkdfens, mensura, quies, motus,

® Sennertus, Daniel: Epitome naturalis scientiageldérgae, Bally,1618.

19 Harvaeus, Guilielmus: Exercitatio anatomica deuramirdis et sanguinis in animalibus. Francofuritizétus,

1628.

1 Spinoza ezzel szemben a cogitatiot és az extensigtan egyazon szubsztancia modusainak tekinti. Az

alapvet kildnbség azonban kettejik kozt az, hogy mig Dréssdnisz a valésag anyagi |étezésében, Spinoza

szamara a val6ésag meghatarozhatatlan, mi tobbktétee.

12 Renatus des Cartes: De homine. Lugduni Batavokeffen-Moyardus, 1662. 1-2.,120-121.

13 wittig (1997) 36-40.

14 Regius, Henricus: Fundamenta physices. Amstelodaimévier, 1646.

15 Regius, Henricus: De affectibus animi dissertéfimjecti ad Rhenum, Ackersdijck-Zijll, 1650. Lasdohn

(1990). Regius egyébként megtartja a nedvkortary-nédv tanat, de nala mar nem a nedvegyensuly,nnane

nedvek tisztasaga a lényeg: a kakokhimia a megtbomémlv okozza a kért, aminek az oka a rossz asmrala

nem megfelel kivalasztas. Minden folyamat tvagy mozgas hatasara kovetkezik be.
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positura, figura/Sunt cum materia cunctarum exorcdaum”. Vagyis: ,Ertelem és mérték,
nyugalom, mozgas, alak, allas/ és az anyag szillent itt, ami |étezik és él.”

\'ICI REGII
LTRAJECTINI

?MEDICINA

PR_AXIS MEDICA,

- Medicationm exemplis demonftrata.
EDITIO-TERTIA,

Qf M?? Zs m;ifm Ii;“{fkim (:' mm’mor. : / // /7‘}

TRAJECTI od RHENY My

ExOfficind Tureopor1 ab ACKERSDIJCK,
ela. I:c&xvut. :

e

3. dbra Henricus Regius (1598-1679)

Cartesius és Regius hatdsara a szdzad végéreéazet,khogy a szervezet valamilyen
oraval vagy geépezettel azonos, vagy legalabb hamgyon hasonld dolog, olyannyira
elterjedt, hogy még kifejezetten konzervativ onkos® utaltak ra. Christian Vater (1651-
1732) példaul artatlan anatdmiai munkajat 1697-en embergép boncolas alapjan
megrajzolt életszerveir cimmel adta kt°

A mechanojatria vagy jatromechantkaalapjait tehat mar a 17. szazad kozepére
sikerilt lefektetni. A gond azonban az volt, hogg kiemeljuk a primum movenst a
szerkezethl, vajon mi mozgatja majd a gépet? (Hiszelm gmni machina quaerendum est
principium motus.j Erre a kérdésre adott valaszt két olasz tudésgIBés Baglivi

Alfonso Borelli (1626-1691) ,a modern biomechaniktyja” valojaban mar nem
abban nyujtott Gjat, hogy a szervezetet tisztakdiznechanizmusként irta le, hanem abban,
hogy 1680-ban kozzétettrh ve, aDe motu animaliudf masodik kétetében megoldast talalt
a fenti, Regius 6ta sokakat nyugtalanité problémBoaelli szerint ugyanis nem csupan a test

'8 vater, Christian: De machinae humanae organisitviim secundum autopsian delineatis. WittenberguBz,
1697.
" Rothschuh (1978) 224-252.
18 Borellus, Alphonsus: De motu animalium. VI.1-2.riRam Bernabeo, 1680.; editio 2.: Lugduni Batavor\iam
der Aa — Boutesteyn, Vivie, Gaesbeck, 1685.
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O0sszetevi materialisak, hanem a mozgasa is teljesen mekbsnhiszen a mozgas alapja a
rostok automatikus 6sszehlUzéd&saEzt az 6sszehlzédast pedig olyan hidraulikus
folyamatok valtjak ki, amelyek a succus nerveuddagnedv és a vér mozgasan alapulnak. S
noha vér egyébként - Borelli szerint - akaratlagoga az izomba juttathatdé, az akarat
valéjaban szintén nem egyéb, mint rostdsszehlzkdakal kivaltott reakcié® Borelli az
izuletek mozgésait az eméltorvényeivel magyarazta. A mellkas izom analizésesn jutott

el a légzés mechanikgjanak leirasahoz és matemaidt®dussal igyekezett a szivizomzat
erejét meghatarozni. Munkgja valoban zsenidlis ridsévolt az életfolyamatoknak a
mechanika térvényeivel valé6 magyarazatara.

4. abra Alfonso Borelli (1626-1691

A raguzai olasz-6rmény Giorgio Baglivi (1668-17@® fibra motrice(Perugia, 1700) cim
munkajaban Borelli rost-tanat tékéletesitve marisddjelenti, hogy az embergép valojaban
pusztan rostokbol all, semmi egyébb' talan az els, aki nyiltan szakit a nedvkértannal és
a negy nedv dogméajaval, amelynek elemei még Bazailvegeiben is fel-felbukkannak.

Az Ujfajta mechanikus rostrktdésekre alapozott orvostanban fontos szerepszjht
a Thomas Willis-féle, ingeriilet-elvneurolégia is? amely lehetvé tette annak elképzelését,
hogy az idegek Iélekmentesen is rendszer-sreképesek nkddni.

Az anatdbmiaban szintén jelestvaltozasokra kerilt sor ebben azbien, elssorban a
meginduld mikroszképos kutatdsoknak koszondet Malpighi anatomia subtilisének
mikroszkopos szovet-anatomigjanak hatasara egyfagidologiai mikroanatomia alakult ki,

19 Borellus, Alphonsus: De motu animalium. Lugdunit®arum, Van der Aa — Boutesteyn, Vivie, Gaesbeck,

1685. 1I: 2.

22 Jo. 11:43.

2 Universam machinae structuram ex fibris mire ceata mente quodammodo assequamur” Baglivius,

Georgius: Opera omnia. Lugduni, Bruyset, 1745. 262.

22 Willis, Thomas: Cerebri anatome, cui accessit ormn desciptio et usus. Londoni, Roycroft, 1664., i

Willis, Thomas: De ratione motus musculorum. Cad@nhllobrogum, Samuel de Tournes, 1680.
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amely kedvez tapasztalati hatteret is adott a divatos szokdgatoldgianak: az apré szilard
részecskék ugyanis a mikroszkop alatt lathatéviakAl

Az Uj fiziologiara és anatomiara hamarosan Ujfajtadlpinuséra emlékeztet -
szolidaris patoldgia is éplt, pl. Theodor Craanéh{1620-1690), aki szerffita szervezet
porusainak eldugulasa, és a részecskék aramlastaladasa okozza a betegségeket. Ezt az
obstrukciét az idézi e| ha nem megfelelalaku részecskék kerililnek a rendszerbe. Craanen
patolégiaja Németalféldon igen sikeresnek bizonyBlbontekoe, Blankaard és még sokan
masok kovették, $ Boerhaavé-re, Hoffmannra is nagy hatassal?/olt.

A 18. szazad elsévtizedére gyakorlatilag egyeduralkodéva valo raedpatria két
nagy 0sszegjie ugyanis Hermann Boerhaave és Friedrich Hoffmaah. Mindkettejik
olyan orvosi rendszert alkotott, pontosabban irtamely két alapelven nyugodott: 1. A
szervezet tisztan fizikai mechanizmus 2. A mechaoit a nedvek hidraulikdja és a rostok
automatikus tagulasa-osszehlizédasa mozgatja.

Herman Boerhaave orvosi alapelveit legtisztabBen usu ratiocinii mechanici in
medicinacim beszédében (1703) fogalmazta meg. Itt azt irjgyleotest szamos, nedvek
altal m kodtetett géphl all, ezért hat a szervezet kbdése csak geometrikus-mechanikus
médon irhaté le és ismerhemeg?® S t, Isten nem egyéb, mint az, aki e gépet létrehozta
Nem primum movens tehat, hanem csak faber.

5. dbra Hermann Boerhaave (1668-1738)

Friedrich Hoffmann hasonlo egyértelséggel fogalmaz, a korban alaptankényvnek
szamité munkajabanrundamenta medicinaeen®’ Szerinte ugyanis az orvostudomany nem
mas, mint a fizikai-mechanikai elvek megfelehlkalmazasa az egészség megtartasa és

% Craanen, Theodororus: Tractatus physico-medicimdene. Lugduni Batavorum, Van der Aa, 1689.

2 Rothschuh (1978) 234-236. Rothschuh itt felhivjdigyelmet Leibniz: Hypothesis physica nova-jara is

(1671), mint amely szintén szerepet jatszott aeatjan kialakulasaban. V6.: Smith (2011).

%5 Corpus nempe humanum machinam esse, cujus sqiiaides aliae sint vasa liquidis coercendis, diritign

mutandis, separandis, colligendis et excernendia, agiae vero instrumenta mechanica quae figuuaitiel

nexugue suo vel fulcire alia, vel definitos motusreere queant.” Boerhaave, Hermannus: Opera omedica,

Venetiis, Basilius, 1766. 466.

% Boerhaave, Hermann: De usu ratiocinii mechanichédicina. Leyden, Academia Batavorum, 1703.

2" Hoffmannus, Fridericus: Fundamenta medicinae. ¢iMagdeburgicae, , Renger 1703. 1-11., 31-32.
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visszadllitasa érdekébenMgdicina est ars recte utendi principiis physicoemanicis ad
sanitatem hominis conservandam et amissam restituaf) Hiszen a természet és az élet két
— cartesianus — alapelven nyugszik, az anyagon @sozgason.(,Tota natura nititur
principiis mechanicis, quae sunt materia et motes, quibus omnes operationes debent
deduci” .) Az emberi test pedig nem egyéb gépnél, amelgtmifajta hidraulika mozgat.
(,Corpus nostrum est machina seu automa quod exsvarganis gaudet, quae moveri et
animari a partibus fluidis et impetum facientibusrmoris nostri debent]. Az élet ezért
pusztan mechanikai és testi-anyagi jelenség: d bklEanem a lélek eltavozasa, hanem az,
hogy a test nem lathatja el fizikai funkcidi,Vita corporis perficitur causis mere
mechanicis, nec mens facit ad corporis ipsius vitaec vita spectat ad mentem, sed ad
corpus”. ,Quando corpus humanum moritur, non cawest mentis a corpore recessio, sed
corpus recedit potius a mente, quatenus organaargspet instrumenta animae vitiata sunt,
ut amplius in iis et per ea operari nequéptHoffmann mar 1703-ban nyiltanmachina
humanda-rél, embergéprl beszél, s lélekre vagy effélére szot fecsérebmrhajlandd. F

m vében késbb Ujra kitér e kérdésekre, kijelentve, hogy az éleideg- és az izomsejtek
kitagulasaval és dsszehlzddasaval azonos, semimetitel®

Kemijatria, jatrokémia

A szazad masik meghataroz6 orvosi iskoldja, a keilmigagy jatrokémia szilletése
ugyan Paracelsushoz kothet hiszen kapcsolata ekzor kémiai elemekhez, a kénhez,
s6hoz és a higanyhoz az egyes betegségtipuSékat, alkalmaz nagy szamban skor
kémiai eredet orvossagokat — am az iranyzat meégis csupan azazad elejét, Oswald
Croll*®, Franciscus de Le Boe, Martin Ruland, Petrus Sewers legfképpen Johann
Baptista Van Helmont munkassaga folytan valt mefgloab orvosi iranyzatta.

Johan Baptista Van Helmont (1579-1644) — akinekidaaf allt késbb Leibniz
szemeélyes kapcsolatban - nem csak a gazok névadd&gaerepuk elsleirgja volt, hanem
egyfajta Uj orvosi antropoldgia megterefet is. Ortus medicinag1648 — németilAnfang
der Artzney-Kunst 1683) cimen megjelent, eléggé nehezen érttéteteiben egyfajta
irraciondlis, pietista teoldgiara alapozott embpsdtérajzolt. Ebben ugyanugy elvetette a
klasszikus nedvkortan alaptételeit, akar a jatrdraeikusok, am ugyanakkor a paracelsista
harmas-principiumtant és szignatura-elméletet igtasltotta, s az életet csupan a viz
alapelemére vezette vissza — amelynek a gazoklaadstestek vagy a levegesak valtozatai
és keverékei. A testek mozgésa és véltozasai Helsmarint nem anyagi, hanem szellemi
er kre, az ugynevezett archeusokra ,életszellemekrezethetk vissza, amelyeknek
székhelye a gyomor (bar minden testrésznek, szernmegvan a maga iranyitdé és
programozoOarcheus insitus.) Az emeésztésnek — amely Van Helmont szerint i&iem

28 vita est systole et diastole fibrarum nervearunmesculosarum” A medicina foladata ennek a mozajésn
fenntartasa. Hoffmann, Fridericus: Medicina systiéraarationalis. Halae Magdeburgicae, Renger, 1T728.
(cap.VIIL.8 9.) - Hoffmann rendszerének axidomai é&oiént a kdvetkek voltak: 1. Az emberi szervezet fizikai
torvények altal mozgatott mechanizmus. 2. Ha a mweiemus térvényszermozgasai zavartalanok, egészséges
az ember. 3. A test a materia dimenzi6jaban létezdiak anyagbdl all (a materia és a motus a kgt ala
principium). 4. Az anyag passziv, ha nincs mozga#tpnyugszik. 5. A testet lathatatlan részecskébtglk,
amelyek alakjukban és nagysagukban kiilénbdznelnélrkisebbek, annal gyorsabbak. 6. Haromféle testal
elem létezik: a) az aether b) a fluidum c) és damkianyag. 7. A test mozgasanak alapja a vérmozgas
vérmozgas alapja viszont a sziv. 8. A szivet amipstok mozgatjak mechanikus rugalmassagukkal stoko
mozgasanak alapja pedig az aether.
29 Rothschuh (1978) 268-271.
30 Kemiatriai szempontbdl kiildndsen Basilica chym{Paaga, 1609) cimparacelsista nve tett nagy hatast
kortarsaira.
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folyamat - tehat alapvetszerepe van az élet fenntartasaban. A betegségekrcheus
zavaranak kovetkezményei, amelyet lathatatlan exnélkorokozok — betegségideak, ideae
morbi - okoznak. Van Helmont tehat az archeust kgyett gydgyitani, meégpedig
gyégynovények és vegyi anyagok keverékkeikészilt gydgyszerekkel. Orvossagai kozt
azonban ott vannak a jatrokémia kedvelt klassziiw®ssagai: a higany, antimon, vas, a
savak és a sok is.

A kemiatria teljesen mas, empirikusabb iranyzatatastozott Franciscus de le Boe
Sylvius (1614-1672) vagy Thomas Willis (1621-1678kjk a szervezet nkddését tisztan
fizikai és kémiai folyamatokra, példaul-hés erjedési jelenségekre vezették vissza. (Eahez
iskolahoz tartozott egyébként Georg Ernest Stahdtene, Wedelius is.) Mindkettejuknél
alapvet szerepet jatszott a - Van Helmont vagy Paracedzamara teljesen lényegtelen —
kérbonctan és a kémiai analizis. A betegségeketilBybavak, emésztett, erjedt testnedvek,

“ sz

anyagokat, hanem gyoégynovényeket,alati anyagokat is szivesen hasznalt.

6. dbra Thomas Willis (1621-1675)

Willisnél a patholdgia szintén anatémiai alapokpélé nala a kémiai folyamatoknak,
s kuléndsen az erjedésnek, valamint az ekdzbemkkelett hnek még fontosabb a szerepe a
betegségek genezisében, mint Sylviusnal, bar zé&gjedés nem annyira kémiai, mint ink&bb
fizikai folyamat (részecskemozgas, oscillatio) enédye. Willis szamara azonban egyértelm
igazsag, hogy minden test, minden organizmus lamuanban megfigyelhet és leirhato
kémiai alapelemek all, illetve ezekre bonthato fol, mégpedig spisita, kénre, soéra, vizre
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eés foldre. Willisre Harvey és Descartes elméletér egyéertelmen hatottak, kortani elmélete
ezért sok jatromechanikus elemet is tartalmaz.

Stahl és az animizmus

A szdzad harmadik nagy hatdsu orvosi elméleteilanizecel személyes kapcsolatban
allo Georg Ernst Stahlhoz (1650-1734) koth&dtahl animista-vitalista tedrigja esorban a
mechanojatrikus elméletekkel szemben, vagy ink&tutk &iegészitéseként sziletétiStahl
szerint az organizmus rkodését pusztan a mechanika vagy a kémia szabalyahetetlen
indokolni. Az egyes testi funkciok mechanisztikusagyarazatat ugyan megengedte, de
csaknem minden irasaban hangoztatta egy olyaned@men immaterialis er principium
létét, amely az életfolyamatokat fenntartja, azekntonikus 6sszenkddését irdnyitja. A
részeiben bomlékony és lényegében mar sziletésisatipasra itélt test egyseégét és egészét
Stahl szerint csupan ez az immanens ezi meg.

7. dbra Georg Ernst Stahlhoz (1650-1734)

Stahl a kemiater Georg Wolfgang Wedel (1645-172hjtyanya volt. Stahl els
szakirodalmi munkéja még exen mesterének, Wedelnek befolyasat mutatja. Tgééma volt
Albrecht von Hallernek, aki mint physiologus és égyarant igen kritikus elme, amikor ezt a
disszertacidét némileg érthetetlennek aposztrofgi@bscurae dictionis - irta rola Haller.
Nem volt azonban teljesen igaza Hallernek akkoikamezt a szellemes teoretikust és kit
gyakorlé orvost Homo acris et metaphysicusak nevezte. Jollehet Stahl fogalmazasa as
irasmodja talan kébbi m veiben sem eléggé vildgos, s tedridja tényleg etikuis
természetfilozéfian nyugszik, maga mégsem o6ncelu metafizikus. Indulatossaga pautire
Haller "acris" jelz je utal, nem befolyasolta irasainak Iényegét.

31 Schultheisz (1964) 942-943.
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Stahl 1695 nyaran kerult ordinariusként Hallébal5tBen I.Frigyes Villmos hivasara
Berlinbe ment, mint udvari orvos Még ugyanazon @vhelegfelsbb porosz egészségugyi
hatosag, &@Collegium medicum'elndke lett. Stahl munkassaganak értékelése -gystdm-
elméletével és a fémek rokonsagéra vonatkozo Vatsgpéal és a kémia torténetének is fontos
szereplje - az orvostudomany térténetében tdbbszori vattom ment at. Mai szemmel nézve
Stahl munkéssagat, nem kétséges, hogy az éaltalasképvitalizmus, klasszikusan idealista
természetfilozéfiai allaspont voit.

Az emberi organizmus problematikajat nagyobb hédisgg eltt tartott el adasaiban
érinti, erreTheoria medicavera cim m vében maga is utal. Jellema stahli vitalizmus —
vagy, ahogy Gottlieb irja: dynamismus - Janus arcara, hogy mig egylelharcol az
életm kodések egyoldald mechanisztikus magyarazata alemlyet - helyesen - nem tart
kielégit nek az élettani kértani jelenségek magyarazataisfehl az "animéak”, mint
biologiai posztulatumnak rendszerében valé szimggeduralma szikségképpeni akadalya
volt annak, hogy szisztémaja utat nyisson az owdwshany terlletén a tisztan
természettudomanyos diszciplinak as az anatémialyldstinak. Az "anima" immanens
irAnyitd és gyogyitd erejének effajta felfogasa igdéezetett, hogy Stahl az anatdémiai
viszonyok pontosabb ismeretét sem tartotta felétlieikségesnek. Kilondsen érdekes az,
hogy Stahl, aki oly behatdéan foglalkozott a kémiaea orvostudomanyban a vegyészetnek
as pharmakoterapianak igén alarendelt szerepatqtitt

Ami az orvosi praxist illeti, ebben elméletei jo\advésbé jutottak kifejezésre, inkabb
gazdag tapasztalataira tamaszkodott. Ezt fejtegeitkbzben a gyakorl6 orvos teend
targyalja, De visitatione aegroti{Halle,1703) cim rovid tanulmanya is. Szerinte egyarant
jaratosnak kell lenni mind a testi tinetek diagti@aban és kezelésében, mind pedig a
pszichoterdpidban. A tapasztalt orvos feladataziclpsterpiara alkalmas betegek érzelmi
életének megfelel befolyasolasa. Ennek feltétele természetesen ismeéret: Nemo animi
affectus bene cognoscere potest, nisi cognoscapsser' idézi Stahl a delphoi Apollén-
templom homlokzatanak feliratat.

Stahl rendkivil termékeny orvos ir6 volt. A marad monografiakon kivil mintegy
241 kisebb disszertacio, kazuisztikus kdzleméempes tanulmany szarmazik tollabdl.

Stahl az orvosok gondolkoddsat egészen a 19. dgamath csekély mértékben
befolyasolta, ugyanakkor a filozé6fusok érdaldsét is felkeltette. Ebben az dsszefliggésben
Malebranche (1638-1715)Ként azonban Leibniz neve nem maradhat emlitésin€liStahl
Descartes-hoz, Malebranche-hoz és Leibnizhez hamonugyan dualista volt, de velik
szemben, mas értelemben volt az. A kor orvosi-kéfizikai alapu iranyzataival szemben
ugy vélte, hogy az életfolyamatok mechanikus médem magyarazhatok, csak a lélek
befolydsa révén, hiszen csak a lélek, a primum movetasara indulhatnak el az élethez
szilkséges mozgasfolyamatok a testlenAz animizmus-vitalizmus szisztémajanak
kulcsszava az életer a vis vitalis. Stahl és Leibniz vitdjanak kozgaban Leibniz
pszichofizikai parallelizmusa afft.

A klasszikus, két évezredes, nedvkoértani 6roksétlethéehat ez a harom orvosi
irAnyzat hatérozta meg a 17. szdzad orvostudomaiystvaloszinleg Leibniz orvosi
gondolkodasat is.

32v6. Magyar (2013) 30-35.
% Dutens 11.2. 131.)
34 Koch (1926) 20-50.
% Koch (1926) 26. ss. Koch szerint Stahl animajailiégnem mas, mint a régiek "physise" "Veteresnatia
naturam vocaverunt”.
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Miel tt azonban tovabblépnénk és belefognank Leibniziem&/al valo kapcsolatanak
és medicinaval kapcsolatos gondolatainak elemzésébiglen ismertetniink kell személyes
életutjat is, hiszen még a legnagyobb zsenik gatdiblis — ha hisziink Taine hires milieu-
elméletének - elsorban szellemi és tarsadalmi kdrnyezetik, s azrelzb kdrnyezetben
kapott 6sztonzések sora determinalja.
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